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RESUMO: Esta nota trata da importancia da histéria econdémica na formag¢ao de um econo-
mista. Com a ajuda de grandes profissionais do passado, notadamente Schumpeter e Kula,
o artigo mostra que, sem uma grande compreensio do passado, nio pode haver andlise
consistente dos fatores econdmicos presentes (e futuros).
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ABSTRACT: This note deals with the importance of economic history in the making of an
economist. With the help of great professionals of the past, notably Schumpeter and Kula,
the paper shows that without great understanding of the past there can be no consistent
analysis of present (and future) economic factors.
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Hoje em dia, ainda mais que no final do século passado, os historiadores, de
um modo geral, tendem a aceitar e a compreender melhor nossa disciplina que a
maioria dos economistas. Para a maioria dos primeiros, é o proprio adjetivo que
constitui uma redundancia, ja que, de acordo com o ponto de vista dominante, ndo
pode haver qualquer histéria concreta que nao seja de natureza simultaneamente,
principal ou até fundamentalmente, econémica. Para a maioria dos economistas de
nosso tempo, contudo, a real importancia da historia econdmica ainda representa
algo a ser aceito e assimilado; eles tendem, via de regra, a encara-la como um sim-
ples estudo do passado — ou seja, como algo meramente acessorio, irrelevante, ou
até supérfluo em comparag¢io com a teoria econdémica e/ou os varios campos da
economia aplicada.

Em minha opinido, as pessoas que assim pensam ndo ignoram apenas a natu-
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reza do conhecimento histérico mas também o objeto e o prop6sito da ciéncia
econOmica. Se aceitarmos a definicao de Oskar Lange (1963, pags. 1-14) de que a
economia — ou a economia politica, em termos mais tradicionais — € a ciéncia social
que estuda as relagdes (sociais) de produgio e de distribui¢do, torna-se de imedia-
to evidente que a histéria econdmica constitui um de seus ramos fundamentais, ja
que nossa disciplina envolve precisamente o estudo de tais relagdes através do
tempo. Dentro dessa perspectiva, pode ser vista até como um dos trés pilares bdsi-
cos da ciéncia econémica, junto com a teoria econémica de um lado e os varios
campos da economia aplicada, de outro.

Esses trés pilares tém, na verdade, uma importancia equivalente e devem ser
considerados tao indispensdveis pelos historiadores como pelos tedricos e/ou ana-
listas da economia. Nem os primeiros nem os segundos podem ir muito longe em
suas sistematizacgdes e generalizacdes sem o aporte conjunto desses pilares. O his-
toriador econémico, em particular, sempre carece do suporte de um arcabougo
tedrico capaz de propiciar os pressupostos e as hipdteses para seu raciocinio; tam-
bém precisa usualmente apoiar-se em um ou mais campos da economia aplicada
que sejam passiveis de lhe fornecer a armag¢ao empirica necessdria para a organi-
zacado e a analise das evidéncias materiais que se encontram a seu dispor.

Um exemplo concreto pode ajudar a esclarecer o que tenho em mente. O estudo
de um processo historico como a Revolugao Industrial requer ndo apenas o levanta-
ento empirico de todos os fatores e eventos responsaveis por seu surgimento e exis-
téncia, mas também — e talvez principalmente — um entendimento tedrico dos varios
niveis e aspectos da divisdo (técnica e social) do trabalho, bem como a devida com-
preensdo da natureza complexa e diversificada de todos os tipos de produ¢io mate-
rial envolvidos. O preenchimento do primeiro desses requisitos é assegurado, nio
pela histéria econdmica em si, mas pela teoria econdmica, enquanto o do segundo
costuma ser proporcionado por um ou mais campos da economia aplicada.

E importante ressaltar que esse intercimbio e essa interdependéncia entre a
histéria, a teoria e as varias disciplinas aplicadas ndo constitui apenas uma carac-
teristica da ciéncia econdmica, mas é um aspecto comum a todas as ciéncias huma-
nas e sociais. Além disso, cumpre assinalar que cada um de seus ramos se vincula
a outras disciplinas externas que apresentem alguma afinidade com eles. Assim, por
exemplo, a teoria econdmica mantém intimas relacdes — nem sempre suficientemen-
te explicitadas — com as disciplinas tedricas de outras ciéncias sociais como a poli-
tica, a sociologia, a antropologia, ou a psicologia social. Os varios campos da
economia aplicada vinculam-se, por sua vez, a todas as demais ciéncias aplicadas,
tanto naturais como sociais. No estudo da producio, por exemplo, ndo se pode
prescindir da tecnologia, nem integrar um ou mais campos da engenharia. Por seu
lado, qualquer estudo dos processos distributivos deve levar em conta, e até tomar
como ponto de partida, tanto a estrutura de classes como a organizacdo politica
da sociedade em questdo, cujas no¢des fundamentais tém sido desenvolvidas por
outras ciéncias sociais afora e além da economia.

Dentro do préprio ambito da hist6ria economica, pode-se facilmente observar
as interrelacdes que existem entre os processos econdmicos que estudamos e os que
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sdo analisados por outros ramos do conhecimento histérico — como a histéria social,
a historia politica ou a histéria cultural, sem esquecer o importantissimo campo da
historia das ideias (economicas e outras). Como bem sabemos, nio hd comparti-
mentos estanques no conhecimento histérico. Por essa razdo, a historia econdmica
s6 pode ser adequadamente estudada na medida em que tiver como pano de fundo
0 processo historico como um todo, e ndo apenas seus aspectos econdmicos.

Outra questdao que é importante real¢ar diz respeito a contemporaneidade de
todos os processos histéricos. E devido a esse atributo que a histéria tem sido
constantemente reescrita, representando por isso mesmo muito mais que um sim-
ples estudo do passado. Seu principal objeto de anilise reside na transformagao dos
homens e da sociedade através do tempo. Sao os processos e mecanismos de mu-
danga através do tempo, e ndo o passado per se, que mais atraem o enfoque dos
estudos historicos em geral. Devido a isso, o principal interesse da histéria econd-
mica vincula-se a identificagio e caracterizacao das causas, das consequéncias e dos
mecanismos da mudanga econdmica e social.

As mudangas e as transformacoes através do tempo referem-se nao apenas
ao passado como também — e talvez principalmente — ao presente e ao futuro. E
eu me arriscaria até a dizer que é o entendimento destes ultimos, mais que o do
primeiro, que apresenta maior interesse para qualquer historiador de peso. Essa
opinido encontra sustentacao em dois autores tao distintos como J.A. Schumpeter
e Witold Kula.

O primeiro, no inicio do segundo capitulo de sua obra péstuma History of
Economic Analysis (1961, pags. 12-13)!, menciona nossa disciplina em primeiro
lugar entre os campos mais importantes da ciéncia economica:

“Entre esses campos fundamentais, a historia econdmica, que resulta nos e
inclui os fatos de hoje em dia, é de longe o mais importante. Eu gostaria de
assinalar desde ja que, se tivesse de reiniciar meu trabalho em economia, e
se me fosse permitido estudar apenas um dos trés a minha escolha, esta re-
cairia sobre a historia econdmica. E isso por trés razoes. Em primeiro lugar,
porque o objeto de estudo da economia constitui essencialmente um pro-
cesso singular no tempo histérico. Ninguém pode esperar compreender os
fendomenos econdmicos de qualquer época, inclusive da presente, se ndo ti-
ver um conhecimento adequado dos fatos historicos, se ndo for dotado de
suficiente senso historico, ou daquilo que se pode definir como experiéncia
histérica. Em segundo lugar (porque) o relato histérico nao pode ser pura-
mente econdmico, mas deve inevitavelmente refletir também fatos ‘institu-
cionais’ que nao sio puramente econdmicos; consequentemente, € ele que
proporciona o melhor método para entender como os fatos econdmicos e
nao-econdémicos estdo relacionados uns aos outros. Em terceiro lugar,

I As omissdes no texto sio indicadas por ( ... ). O primeiro grifo é meu, todos os demais sio do préprio
Schumpeter.
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(porque) acredito que a maioria dos erros fundamentais atualmente come-
tidos na andlise econdmica tendem a ser devidos a uma falta de experién-
cia histérica, mais que a qualquer outra caréncia do instrumental de anali-
se dos economistas ( ... ). Duas consequéncias nio auspiciosas podem ser
imediatamente deduzidas da argumenta¢io acima. Em primeiro lugar, ja
que a histéria constitui uma fonte importante — embora ndo a tnica — dos
dados do economista e jd que, além disso, 0 economista em si é um produ-
to de seu proprio tempo e de todo o anterior, a analise econdmica e seus re-
sultados sdo certamente afetados pela relatividade histérica, a tnica davi-
da é em que grau isso ocorre. Nenhuma resposta a altura pode ser obtida
para essa questdo através de uma simples reflexao, motivo pelo qual sua
obtencdo através de detalhada pesquisa constituird uma de nossas princi-
pais preocupacaes ( ... ) Em segundo lugar, temos de encarar o fato de que,
com a hist6ria econdmica fazendo parte da economia, as técnicas do histo-
riador sdo passageiras do grande 6nibus que denominamos analise econd-
mica. O conhecimento derivado sempre é insatisfatorio. Devido a isso,
mesmo aqueles economistas que ndo sio eles mesmos historiadores econ6-
micos, e que meramente leem os relatos historicos feitos por outros, devem
entender como surgiram esses relatos, sob pena de nao assimilar o real sig-

nificado (...)”.

Os trés campos a que Schumpeter se refere no inicio dessa longa cita¢io — cujo
conteudo fala por si — sdo a histéria econdmica, a estatistica e a “teoria”. Infeliz-
mente, ele nao chegou a aprofundar suas ideias acerca da histéria econdmica no
livro que se acaba de mencionar. Ao mesmo tempo, todavia, foi sem duvida alguém
que praticava o que pregava. Basta atentar para seu Business Cycles, originalmen-
te publicado em 1939, para ter um espléndido modelo de histéria econémica do
mais alto nivel. Um modelo que, diga-se de passagem, nao tem sido geralmente
seguido por seus discipulos atuais, os chamados neo-schumpeterianos — tao em
voga ultimamente e que, em sua maioria, se limitam a extrapolar mecanicamente
o arcabougo analitico desse importante trabalho, sem se aprofundar em pesquisas
historicas da propria lavra.

Voltando-nos para a contribui¢io de Witold Kula, poderia mencionar inicial-
mente um pequeno artigo que publicou na Franga, em 1960. Nesse artigo, Kula
assinalava com muita propriedade que, além de o passado ter dado origem a tudo
0 que existe € ocorre no presente, este constitui uma de nossas melhores fontes
para o estudo daquele e, em consequéncia, nao apenas temos de interrogar o pas-
sado para explicar os acontecimentos atuais, como também precisamos investigar
o presente para poder inferir o que ocorreu no passado. Em outras palavras, deve-
mos sempre valer-nos de um procedimento alternado, em que nosso principal ob-
jeto de estudo ndo é aquele representado pelo passado ou pelo presente, em (ou
por) si mesmos, mas pelos mecanismos de mudanca que levam de um para o outro
e de ambos para o futuro. Sendo um especialista em metodologia da histéria eco-
némica, Kula tem ainda outras coisas a dizer a esse respeito, e de fato o disse em
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seu principal tratado sobre a matéria (Kula, 1977, pags. 49-92 e 571-639). Mas,
por falta de tempo e de espago, ndo poderemos aqui esmiucar suas consideragoes,
como teria sido meu desejo.

Em compensagdo, nio podemos deixar de apontar e comprovar a utilidade e
a necessidade da teoria econémica e de, pelo menos, alguns conhecimentos de
economia aplicada para quaisquer trabalhos de histéria econémica. Convencer os
historiadores da importancia da contribuicao de ambas constitui, em muitos casos,
uma tarefa tao dificil como a persuasdo dos especialistas em teoria econdmica e/ou
em economia aplicada acerca da relevancia da historia econdmica para suas res-
pectivas atividades. Nao obstante, esse convencimento deve ser alcangado se qui-
sermos desenvolver uma disciplina verdadeiramente analitica e progressiva, bem
como superar a nogao de historia como mero estudo do passado e as dicotomias
entre a teoria e a historia de um lado, e entre os raciocinios concreto e abstrato, de
outro.

Uma das ilusdes daqueles que ignoram a natureza especifica das ciéncias hu-
manas e sociais — entre as quais se deve incluir a historia em geral indubitavelmen-
te — ou que ndo reconhecem suas peculiaridades em face das demais dreas do co-
nhecimento cientifico consiste em supor que, nesse campo, os dados e as
informagdes relevantes encontram-se livremente disponiveis e prontos para ser
coletados e sistematizados por qualquer pessoa e que — com um pouco de tempo,
paciéncia e imaginacdao — podem ser facilmente reunidos para servir de base a todo
tipo de explicacdes, generalizacdes e previsoes. E possivel viver com essa ilusdo, mas
nao por muito tempo.

Na verdade, essa perspectiva irrealista se deriva habitualmente de uma confu-
sao conceitual entre dados, fatos e informacoes, de um lado, e entre conhecimento
cientifico e conhecimento de senso comum, de outro. A segunda dessas confusdes
€ muito frequente no Ambito das ciéncias sociais, implicando uma subestimagio e
até uma falta de conhecimento do papel da teoria, ndo apenas na construgdo do
objeto da analise cientifica (ou seja, do objeto de estudo), mas também na prépria
busca das informacdes necessarias — especialmente quando estas sdo consideradas
em toda a sua complexidade, como cole¢des de fatos e fendomenos cuja selecio e
ponderacdo dependem basicamente de uma visdo teérica da realidade.

Na historia econdémica, como em outras disciplinas congéneres, o conhecimen-
to cientifico ndo resulta de estudos pontuais e isolados, mas deriva, pelo contrério,
de um processo cumulativo e interativo de elaborac¢do e discussio de numerosos
trabalhos inter-relacionados, semelhantes ou convergentes em seus prop0sitos, e
cujos resultados sdo sintetizados em leis e em teorias cientificas. Nem estas nem
aquelas refletem direta e precisamente a realidade empirica, na medida em que
incluem, ao lado de elementos informativos, componentes puramente especulativos.
Isso nao as impede, todavia — principalmente as teorias cientificas — de pretender
resumir o conhecimento disponivel, propiciando ao mesmo tempo explicacdes e
extrapolacoes para os fatos e os fendmenos observados.

As teorias cientificas, como bem sabemos hoje em dia, t¢ém um cardter provi-
sorio e condicional, estando em virtude disso sujeitas a constantes revisoes e refor-
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mulagdes que, em ultima andlise, resultam no progresso da ciéncia. Essas revisoes
e reformulacdes sao usualmente desenvolvidas através de pesquisas feitas de ma-
neira sistematica. No conhecimento cientifico de nosso tempo, ha uma forte inter-
relacdo e interdependéncia entre a teoria e a pesquisa, com uma constante validag¢io
de uma pela outra, e vice-versa. Novas observacoes da realidade podem invalidar
teorias estabelecidas, da mesma forma que novas teorias podem vir a contestar a
validade de observag¢des anteriormente efetuadas. Isso é particularmente verdadei-
ro no ambito das ciéncias humanas e sociais, onde a pesquisa e a teoria geralmen-
te avancam juntas na melhoria do conhecimento disponivel.

Cada uma dessas abordagens — a teérica e a empirica — tem algo a contribuir
para a outra. O principal é sempre ter em mente as interrelacdes existentes entre
elas, por meio das quais a teoria abre novos caminhos a pesquisa empirica e esta
se transforma num importante elemento tanto para a construcao e validag¢do de
teorias quanto para a contestagao e substitui¢do delas. O progresso cientifico pode
se dar, e tem se dado, quer através da realizagdo de pesquisas que levam a avancos
tedricos, quer mediante a formulacdo de teorias que induzam a realiza¢ao de novas
pesquisas. A teoria, portanto, constitui simultaneamente o ponto de partida e o
destino derradeiro de qualquer pesquisa cientifica consequente.

Os fatos e os fendmenos (ou fatos recorrentes) se derivam em geral da obser-
vagdo empirica da realidade, sendo, contudo, muito importante diferencia-los dos
simples dados da ultima. Embora originariamente também possam ter constituido
dados, os fatos e os fendmenos representam algo mais que estes, na medida em que
resultam de uma selecdo deliberada por parte do observador, um procedimento que,
implicita ou explicitamente, sempre tende a ser balizado pela teoria. Os fatos e os
fendmenos apenas se tornam cientificos quando e na medida em que sdo expressa-
mente vinculados a determinadas teorias; sem essa conexao formal, nio passam de
simples matéria-prima para a construcao de teorias. Os fatos e os fendmenos nao
possuem luz propria; sempre sdo, e precisam ser, iluminados por alguma teoria.

Do mesmo modo, toda pesquisa cientifica deve estar vinculada a algum tipo
de arcabougo tedrico. A teoria se incorpora a metodologia e aos procedimentos do
pesquisador, nenhum dos quais chega a ser neutro, quer do ponto de vista episte-
moldgico, que em termos ideoldgicos. Uma explicitagdo prévia do arcabougo ted-
rico adotado pelo investigador é da maior importancia, tanto para aumentar a
transparéncia do tema a estudar, como para a compreensao das questdes envolvidas
na problematizagio da realidade, na interrogacdo de seus fatos e fendmenos e na
construcdo do proprio objeto de estudo. Tornando a utilizar a terminologia consa-
grada por Oskar Lange (1963, pdgs. 3-4), podemos dizer que, enquanto este tltimo
constitui nosso objeto de trabalho, a teoria vem a ser nosso meio de trabalho. O
manuseio adequado de ambos depende da experiéncia e da imaginacdo do pesqui-
sador, e tais atributos usualmente se materializam na formulacao de suas hipoteses
de trabalho.

Pode-se definir as hipoteses cientificas como proposi¢oes explicativas de cunho
provisorio baseadas em alguma teoria e tidas como reais até prova em contrério.
Trata-se de proposicoes a validar empiricamente, que ora representam solugoes
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temporarias para determinados problemas, ora se traduzem num programa de
investigagoes a desenvolver. Essas proposi¢des passam a orientar os procedimentos
do pesquisador, tornando-se responsaveis nao apenas pelo tipo de dados a coletar,
mas também pelos modos de sistematiza-los e interpretd-los. A formulagio de
qualquer hipotese sempre requer um minimo de imaginacdo e de sensibilidade por
parte do investigador; essas qualidades dependem menos de sua pericia técnica que
do grau de “inspiracao” no momento, derivada de seu conhecimento da realidade.
E esse conhecimento, por sua vez, tem tudo a ver com os aspectos praticos, ou
aplicados, de seu objeto de estudo.

Nio existem suceddneos imediatos para a experiéncia pratica, que sempre
constitui uma vantagem consideravel em quaisquer atividades de pesquisa, inclu-
sive nas de historia economica. Assim, seria muito dificil, se nio impossivel, inves-
tigar a evolu¢do de um ramo produtivo, de uma instituicio ou de uma politica
econdmica sem algum entendimento prévio de suas caracteristicas e de seu funcio-
namento. Tal entendimento pode ser proporcionado, quer através de um contato e
um conhecimento diretos, no caso de entidades e de atividades ainda existentes,
quer indiretamente, por meio da utilizagio de fontes secunddrias ou auxiliares — tais
como os remanescentes arqueoldgicos e a literatura técnica ou geral — quando se
tratar de entidades e atividades ndo mais existentes.

Com relacdo ao primeiro caso, pode-se mencionar como exemplo a absoluta
necessidade de um minimo de familiaridade com os processos de fabricacio do
acucar e de cultivo da cana (e/ou da beterraba) para quem deseje estudar o desen-
volvimento histérico desse ramos de atividade. E quanto ao segundo, tratando-se
por exemplo dos fluxos internacionais de mercadorias na Antiguidade ou na Idade
Meédia, é possivel apontar para a necessidade do pesquisador de se familiarizar com
a geografia e a numismatica das regides consideradas, com suas respectivas pecu-
liaridades linguisticas e com a evolugdo das artes e das técnicas, a fim de conseguir
reconstituir as trocas comerciais dos periodos em questdo.

Contrariamente ao que ocorre com a maioria dos economistas, os pesquisa-
dores que se dedicam a hist6ria econdmica sé rarissimamente chegam a testemu-
nhar os eventos que analisam. De um modo geral, e ainda mais que os outros
economistas, eles tém de se basear em todo tipo de documentos e dados indiretos.
Sua tarefa ndo se limita ao exame e a interpreta¢do de um conjunto de fatos e de
fendmenos. De um modo geral e numa primeira instancia, precisam inclusive “pro-
duzir” os fatos e os fendmenos que irdo analisar — ou seja, resgatar e reconstituir a
realidade a estudar, muitas vezes com base em evidéncias rarefeitas, dispersas e
contraditorias. Como fazer o melhor uso dessas evidéncias constitui em geral o
desafio inicial de todo historiador econémico (Cipolla, 1988, p. 86).

Aqui também os varios campos da economia aplicada tém muito a contribuir:
seus fatos, fend6menos e raciocinios podem ser utilizados como uma primeira apro-
ximacdo, ou uma analogia tempordria, com a realidade que esta sendo investigada.
Trata-se de um meio auxiliar para encaixar as pecas isoladas de um quebra-cabecas
no plano empirico. Mas, como no caso dos andaimes na constru¢io de um edificio,
esses elementos subsididrios podem e devem ser retirados logo que se tiver alcan-
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¢ado um minimo de coeréncia dos fatos e fendmenos a analisar. A partir dai, é a
estrutura encontrada que se deve submeter ao escrutinio da teoria econémica, pa-
ra poder, finalmente, chegar a inferéncia do processo historico.

E essa inferéncia que constitui o verdadeiro objetivo de nossas pesquisas, e ndo
a teoria econdmica, que, para o historiador da economia, representa apenas um
instrumento de andlise, embora indispensavel. O processo histérico é algo muito
mais complexo que qualquer teoria econdmica, e sua andlise sempre deve levar em
conta a interveniéncia de numerosas varidveis de natureza ndo-econdmica. A proé-
pria histéria econdmica, por mais estribada que esteja em elementos da teoria
econdmica e dos varios campos da teoria aplicada, representa apenas um passo
nessa direcao.
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