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Trabalho infantil e o status ocupacional dos pais
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Child labor and the parents’ status of employment. The objective of this paper
is to verify the hypothesis of the effect of the status of employment of the head of
the family on the occurrence of child labor, as well as to analyze other charac-
teristics which can influence such behavior. A probit model was used to realize the
statistical tests. The results ratify the hypothesis proposed that the families whose
head works as an independent worker show higher probability for the occurrence
of child labor than those whose head works as a formal salaried worker. Among
other results, it must be highlighted, making simulations, that increasing parents’
schooling is more efficient than augmenting income to reduce the use of child labor.
These results endorse the proposition that the status of employment should be used,
complementing the criteria of income per capita, to select families in the cash trans-
fers programmes or others to eradicate child labor.
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O objetivo do presente trabalho é gerar evidéncias sobre a utiliza¢do de tra-
balho infantil' de acordo com o status ocupacional da pessoa de referéncia ou
responsavel pela familia, ou seja, o pai ou a mie da crianga, em geral, quando
esta ndo tem conjuge. Consideramos que o status ocupacional do pai ou mie da
familia, além de suas caracteristicas pessoais, como idade e educagio, entre ou-
tras, altera o uso do trabalho dos membros da familia, incluindo as criangas.
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"Neste trabalho, consideramos como trabalbo infantil qualquer forma de ocupagio exercida pela po-
pulacdo entre 10 e 16 anos de idade, seja ela remunerada ou nio, inclusive o trabalho para consumo
proprio.
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Nesse sentido, averiguamos a seguinte hipotese: as familias nas quais as pes-
soas de referéncia trabalham em atividades inseridas na pequena produgao, ur-
bana ou rural, na condi¢do de trabalhador por conta propria ou empregador, ten-
deriam a apresentar um comportamento mais intensivo na utilizacao de trabalho
infantil, em virtude da forma de organizacido da producio dessa atividade e de
suas caracteristicas?

As atividades inseridas na pequena produ¢do urbana ou rural demandam,
muitas vezes, for¢a de trabalho familiar, ndo apenas como estratégia de sobrevi-
véncia na pobreza reduzindo custos, mas também como um elemento de confian-
¢a e de garantia para operar e manter os pequenos negdcios em funcionamento.
A intervengao publica, entretanto, salvo em a¢des especificamente localizadas e
concebidas de maneira integrada, na maioria dos programas mais abrangentes,
pauta-se, principalmente, quando nido unicamente, pelo critério de renda fami-
liar per capita para selecionar as familias que receberdo incentivos — pecunia-
rios, por exemplo, transferéncia de renda, ou motivacionais — para retirar as
criangas do trabalho. A desconsideracdo de outras varidveis, que ndo a renda,
para focalizar as familias que participam de acdes de erradicacio do trabalho in-
fantil pode vir a aumentar, a nosso juizo, a inoperancia dos programas, e aumen-
taria os custos de fiscalizacio. Pois, caso a hipdtese levantada se comprovasse, as
familias tenderiam a receber o beneficio e a manter as criangas trabalhando.

A analise da problemadtica proposta sera efetuada em quatro se¢oes, além
desta introdugio e das consideragoes finais. A primeira se¢do apresenta as bases
tedricas do estudo, focalizando o paradoxo da riqueza e o uso do trabalho das
criancas pelas familias que tém um trabalhador por conta prépria como pessoa
de referéncia. Na segunda se¢ao, descrevemos a metodologia e os testes estatisti-
cos empregados. Inicialmente, procuramos observar a importancia do trabalho
infantil para as familias que tém responsaveis de status ocupacional distinto: tra-
balhador por conta prépria ou empregado com carteira assinada. A intengao é
verificar se o fato de a pessoa possuir um negdcio proprio tende a utilizacido de
mais mao-de-obra das criancas, seja por reducdo de custo ou por motivo de con-
fianga. Os assalariados nao possuem estes incentivos, pois ndo trabalham para si
mesmos. Podemos afirmar, ainda, que os ocupados do primeiro tipo — trabalha-
dores por conta propria — se constituem no nucleo tipico do setor informal, en-
quanto aqueles do segundo — empregados com carteira assinada ou assalariados
registrados — representam o grupo caracteristico do setor formal.> Na terceira

2 De acordo com a defini¢io da Organizagio Internacional do Trabalho, o setor informal é o conjun-
to das empresas familiares operadas pelos proprietarios e seus familiares, ou em sociedade com ou-
tros individuos. Sao unidades produtivas que nio sdo constituidas como entidades legais separadas de
seus proprietarios e que nio dispdem de registros contibeis-padrio. O setor informal, sob a ética da
ocupagio, é definido como o conjunto de trabalhadores inseridos nessa forma de organizagio da pro-
ducdo que inclui proprietarios, a mao-de-obra familiar e os ajudantes assalariados (OIT, 1993).
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sec¢do, aplicamos o modelo probit, com o objetivo de verificar a existéncia de di-
ferengas nas probabilidades de uso de trabalho infantil entre as familias nas quais
as pessoas de referéncia se encontram ocupadas na situa¢do ou de trabalhador
por conta propria, ou de empregado com carteira assinada. Na quarta secio,
apresentamos os resultados alcangados. A guisa de conclusdo, entre outras, in-
formamos que a probabilidade de incidéncia de trabalho infantil nas familias sob
responsabilidade de um trabalhador por conta propria, controlando as varidveis
relevantes, é aproximadamente trés vezes maior do que nas familias nas quais a
pessoa de referéncia é um trabalhador empregado com carteira assinada. Por fim,
tecemos as consideracdes finais.

A DECISAO DA FAMILIA QUANTO AO TRABALHO
INFANTIL DEPENDE APENAS DA POBREZA?

A literatura especializada registra a pobreza como a principal causa para a
prevaléncia do trabalho infantil no mundo.’ No campo da teoria econdmica, a
explicagdo centra-se, principalmente, em duas racionalizacdes. A primeira afirma
que a educagio e o lazer das criancas podem ser considerados bens de luxo. Na
medida em que o nivel de renda de uma familia aumenta, o seu consumo de edu-
cacdo e lazer aumenta mais que proporcionalmente. Ou seja, o aumento da ren-
da familiar deve vir acompanhado da diminui¢do da utilizagcdo do trabalho das
criangas em prol de maior consumo de educagio e de lazer para esses membros
da familia. Assim, a familia faz uso do trabalho da crianca apenas quando a sua
renda ndo é suficiente para manter um nivel minimo de qualidade de vida.

A segunda racionalizag¢do entende que o trabalho infantil pode ser substitu-
to da mao-de-obra adulta com alguma corregdo de escala. Isto significa que a
crianga é capaz de realizar todo e qualquer tipo de trabalho que o adulto faz,
com alguma diferenga na eficiéncia ou habilidade, fruto da despropor¢io de for-
¢a fisica, idade ou experiéncia. Porém, é mais vantajoso para as empresas empre-
garem criangas, devido ao menor custo.

A andlise da oferta de trabalho infantil, ademais, pode ser elaborada consi-
derando a estrutura familiar e a posi¢ao da familia na estrutura social. O tempo
da crianga serd distribuido entre escola, atividades domésticas e trabalho, de acor-
do com o tamanho e a estrutura da familia, a produtividade da crianca e dos pais,
e o grau de substituicdo no trabalho entre eles.* Isso posto, esse modelo diz o se-

3 Ver Basu (1999); Kassouf (1999); Brown, Deardorff e Stern (2001); Basu e Tzannatos (2003).

* Vejam-se, entre outros, Barros et al. (1990); Cervini e Burger (1991); Azevedo, Menezes e Fernandes
(2000).
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guinte: quando os saldrios dos adultos permitem a obten¢do de um nivel minimo
toleravel de consumo familiar, nivel esse definido pela prépria familia, ela decide
ndo utilizar a mao-de-obra de suas criangas. Por outro lado, quando esses sala-
rios ndo alcancam o nivel de renda desejado e/ou necessario, as criangas passam
a trabalhar para complementar a renda familiar, pois seu trabalho pode substi-
tuir aquele dos adultos. Essas duas combinagoes — salarios altos e nenhum tra-
balho infantil; saldrios baixos e trabalho infantil — sdo equilibrios estdveis. A
oferta de trabalho adulto e infantil, que se situa entre os dois niveis de salarios
— alto e baixo —, é instdvel. Dependendo das caracteristicas da demanda de tra-
balho, é possivel que apenas seja factivel o equilibrio perverso — baixo saldrio e
trabalho infantil.

Dessa maneira, Basu (1999) sugere que as intervencgdes sejam selecionadas
de acordo com a situagdo econdmica do pais ou regido onde se pretende atuar.
Por exemplo, o banimento do trabalho infantil pode ser prejudicial aquelas fami-
lias extremamente pobres, mas pode melhorar o bem-estar das criangas em lo-
cais de melhores condicdes sociais e econdmicas. Isso devido a presenca de mul-
tiplos equilibrios em determinados mercados (Basu e Van, 1998).

Entretanto, a no¢ao de que a pobreza é o principal fator determinante do tra-
balho infantil foi contestada em alguns estudos sobre o0 meio rural. Bhalotra e Heady
(2001) realizam uma analise do fenomeno com base em dados sobre propriedades
rurais de Gana (1991-1992) e Paquistdo (1992). Esses autores observam que o pa-
radoxo da riqueza no setor agricola — quanto maior o tamanho da propriedade
rural, maior € a utilizacdo de trabalho infantil — existe para as meninas, mas nio
para os meninos. Esse comportamento, segundo os autores, pode ser origindrio das
imperfei¢coes do mercado de trabalho no meio rural. Eles apontam também que o
efeito substitui¢ao é maior para as meninas do que para os meninos, comporta-
mento consistente com resultados de estudos realizados para os paises mais ricos,
onde a oferta de mao-de-obra feminina é mais eldstica que a masculina.

Seguindo a mesma abordagem, Edmonds e Turk (2002), analisando o Viet-
nd na década de 1990, indicam que a mudanga no status das empresas familiares
estd fortemente correlacionada com a participagdo econdmica das criangas. A
abertura de novas empresas familiares estd associada a uma menor reducio na
probabilidade da crianca trabalhar; por outro lado, o fechamento de empresas
familiares estd relacionado com um maior declinio dessa probabilidade. O estu-
do indica que a familia que comeca a participar da pequena producdo depende
da forca de trabalho familiar para auxilid-la no negécio.

Ademais, diversos estudos apontam para a relevancia do status ocupacional
dos pais como um determinante da escolha familiar sobre o uso da forga de tra-
balho de suas criangas.’ A partir do censo brasileiro de 1980, Psacharopoulos e

’ Ver Duryea e Arends-Kuenning (2003); Parikh e Sadoulet (2005).
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Arriagada (1989) utilizam um modelo logit e mostram que o status ocupacional
da mie, a presenca de irmdos mais novos, o numero de criangas em idade esco-
lar, ser do sexo masculino, e ter residéncia em areas rurais, aumentam significati-
vamente a probabilidade de incidéncia de trabalho infantil. Complementarmen-
te, o estudo indica que pais com maior nivel de educa¢ao sao menos propensos a
utilizar a forca de trabalho de seus filhos. Em outro estudo, Schwartzman (2001)
utiliza as PNADs de 1992, 1995 e 1998, e verifica que o trabalho infantil no Bra-
sil tem presenca marcante nas atividades e dreas agricolas, principalmente entre
as familias que trabalham por conta prépria; além de constatar que a medida que
a populacdo deixa o campo em dire¢ao as cidades, se reduz o trabalho infantil.
Por sua vez, Neri e Thomas (2001), em estudo sobre o Brasil, entre 1982 ¢ 1999,
observam que, em periodos de crescimento econdmico, a transicio de um empre-
go formal para o informal dos membros de um domicilio eleva a probabilidade
da crianga trabalhar.

Assim, os ultimos estudos citados corroboram a idéia de que a existéncia de um
negdcio proprio familiar tende a aumentar a propensio no uso de trabalho infantil.

ELABORACAO DO MODELO ESTATISTICO APLICADO

O modelo a ser utilizado pretende comparar a probabilidade de ocorréncia, e
as varidveis determinantes, do trabalho da crianga de 10 a 16 anos, membro de fa-
milias cujos responsdveis trabalham por conta propria, relativamente ao trabalho
das criancas inseridas em familias na qual um assalariado com carteira de trabalho
assinada é o responsdvel. Assim, utilizando as informagdes obtidas por meio da
Pesquisa Nacional por Amostra Domiciliar de 2002, verificamos a importancia das
variaveis condicionantes, consideradas pelo desenvolvimento tedrico apresentado
na secdo anterior, que induzem a familia a utilizar a mao-de-obra de suas criangas.
Para alcancar esse objetivo, procedemos com a estimacdo de um probit, cuja varia-
vel dependente é a condi¢do de trabalho da crianga, tendo as caracteristicas da pro-
pria crianca e de seus pais como varidveis explicativas. Assim, temos:

Ti=oa+BXi+ 6Yi+ @Zi+¢i

onde:

Ti = 0 se crianca nao trabalha e Ti = 1 se crianca trabalha;

Xi = vetor explicativo das criangas;

Yi = vetor explicativo da pessoa de referéncia da familia;

Zi = vetor explicativo da familia.

O vetor explicativo referente as criancas compde-se de quatro varidveis so-
bre as suas caracteristicas pessoais, a saber:

e género (genc), dummy que assume valor 1 (um) para o sexo masculino e
0 (zero) para o sexo feminino;
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e raga (corc), dummy que assume valor 1 (um) para brancos e 0 (zero) pa-
ra negros e pardos;*

o idade (ic) é a propria idade, variando de 10 a 16 anos;

e anos de escolaridade (ec), os valores variam de 1 a 12, indicando, respec-
tivamente, nenhuma instru¢ao ou menos de 1 ano de estudo a 12, equi-
valente ao ensino médio completo.

O vetor explicativo da pessoa de referéncia, por sua vez, se constitui de trés
variaveis:
e idade (ipr) da pessoa de referéncia da familia;
e anos de escolaridade (epr), nesse caso, o nimero de anos de estudo varia
de 1 a 16, este tltimo representando ensino superior completo;
e conjuge (¢j), variavel que considera a presen¢a ou nao do conjuge da pes-
soa de referéncia, assumindo o valor 1 (um) em afirmagio positiva.

Por fim, o vetor explicativo da familia correspondente se constitui de duas

variaveis:

e tamanho da familia (tf), indica o nimero de membros da familia, incluin-
do a prépria crianca, e excluindo-se as relacdes de dependéncia de agre-
gado e empregado domésticoy’

o renda (rdf), referente ao valor do rendimento familiar per capita, expres-
so em reais de setembro de 2002.

Modelos como o probit, utilizando variaveis dependentes discretas, permi-
tem estimar a influéncia das varidveis explicativas na tomada decisdo bindria, do
tipo ‘ou uma ou outra’, ou seja, uma escolha que pode ser representada por uma
variavel dummy, assumindo valores 0 (zero) ou 1 (um). No presente caso, a ‘es-
colha’ é a crianga trabalhar ou ndo. O modelo probit consegue relacionar os fa-
tores explicativos a probabilidade da ‘escolha’, empregando a funcdo de distri-
bui¢do acumulada de uma variavel aleatdria normal padrdo, de modo que aquela
probabilidade permanega no intervalo [0,1]. Assim, podemos calcular a probabi-
lidade de a crianca entrar no mercado de trabalho de acordo com as caracteristi-
cas julgadas relevantes e os efeitos marginais, qual seja, a variagdao naquela pro-
babilidade, caso haja variagio em uma unidade de alguma das varidveis
explicativas, captando ou estimando a influéncia desta varidvel, coeteris paribus.

¢ Nio foram incluidas as criancas de procedéncia indigena ou amarela por se tratar de amostra insig-
nificante.

7 Segundo a metodologia da PNAD 2002, “considerou-se como familia o conjunto de pessoa ligada
por lagos de parentesco, dependéncia doméstica ou normas de convivéncia, que residissem na mesma
unidade domiciliar e, também, a pessoa que morasse s em uma unidade domiciliar. Entendeu-se por
dependéncia doméstica a rela¢do estabelecida entre a pessoa de referéncia e os empregados domésti-
cos e agregados da familia e por normas de convivéncia as regras estabelecidas para o convivio de
pessoas que morassem juntas sem estarem ligadas por lacos de parentesco ou dependéncia doméstica”.
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Por se tratar de um modelo estatistico nao-linear, o melhor método de estimagio
¢ por maxima verossimilhanga, adequado apenas para grandes amostras.

A seguir, faremos uma série de testes buscando investigar se as caracteristi-
cas da pessoa de referéncia da familia que trabalha por conta prépria acarretam
maior propensdo de utilizar o trabalho das criancas na prépria familia em suas
atividades.

VERIFICANDO A UTILIZACAO DE TRABALHO INFANTIL

Em 2002, o Brasil apresenta pouco mais de 52 milhdes de familias, das quais
23,9 milhoes (45,8%) sdao chefiadas por pais ocupados de forma assalariada ou
por conta propria. Dentro desse recorte, ao considerarmos as familias que apre-
sentam crianc¢as com idade entre 10 e 16 anos, o total se reduz para 11,4 milhoes
de familias, sendo que 52,8% delas sdo chefiadas por conta propria.

Por sua vez, existem 3,9 milhdes de criangas ocupadas em alguma forma de
trabalho, das quais 48,8 % possuem até 14 anos de idade. No tocante as caracte-
risticas de trabalho, elas se concentram principalmente nas ocupag¢des nio remu-
neradas (45%) e sem registro em carteira (28,3%), do setor ndo-agricola (54%).
Ao contrastarmos a posi¢io de ocupagdo das criangas e dos pais, observamos na
Tabela 1 uma clara distin¢do entre elas. Enquanto entre as familias chefiadas por
empregados com carteira assinada prevalece o emprego sem registro dos filhos
(44,4%), seguido pelo trabalho para consumo préprio (10,3%), entre as familias
com pais que trabalham por conta propria predomina o trabalho ndo remunera-
do das criancas (73,7 %). Interessante observar que as familias do primeiro tipo
— chefiadas por conta propria — apresentam um menor percentual de criancas
ocupadas com carteira assinada, perante as familias do segundo tipo, respectiva-
mente, 1,4 ¢ 9,2%.

Tabela 1
Status ocupacional das criangas, segundo o status ocupacional dos pais

Pais

H ()
Brasil 2002 (em %) Empregado com registro  Conta Propria

Empregado com registro 9,2 1,4
Empregado sem registro 44,4 12,6
) Trabalhador doméstico 8,8 3,4
Filhos
Conta propria 9,3 4,8
Trabalhador na producéo para o préprio consumo 10,3 4,1
N&o remunerado 17,9 73,7

Fonte: IBGE — PNAD (2002).
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Com relagdo aos ramos de atividade econdmica observamos na Tabela 2 que,
no setor agricola, os filhos também se encontram ocupados no mesmo ramo dos
pais, independente do status ocupacional desses. Por outro lado, a alocacio dos
ramos de atividades ndo-agricolas para as criangas apresenta comportamento dis-
tinto segundo a posi¢cdo de ocupacgio da pessoa de referéncia da familia. Assim,
entre os pais empregados com carteira assinada, os filhos se encontram, principal-
mente, nas atividades de comércio. Enquanto para os pais que trabalham por con-
ta propria, as criancas, em geral, estio ocupadas nos mesmos ramos de atividade.

Tabela 2
Ramos de atividades das criancas, segundo o status ocupacional e ramo de atividade dos pais

Ramos de atividades dos filhos
1 2 3 4 5 6 7  Total

1 792 06 27 100 06 09 61 1000
159 192 42 300 22 109 176 1000
193 101 64 427 22 45 147 1000
79 104 42 462 35 7,1 208 1000
53 149 50 391 60 51 246 1000
102 130 54 339 16 21,0 148 1000
123 139 24 352 58 122 182 1000
Ramos de 1 924 21 02 27 02 02 22 1000
50 570 10 151 29 62 128 1000
144 92 206 304 14 80 160 1000
79 73 10 723 15 54 46 1000
148 108 100 31,9 155 83 86 1000
68 157 00 260 654 244 21,8 1000
131 57 00 232 57 57 466 1000

Brasil 2002 (em %)

Empregado
com registro

~N o o b WwoN

atividades
dos pais

Conta propria

N o o b WwN

Fonte: IBGE — PNAD (2002).

Legenda: (1) Agricola; (2) Atividades industriais; (3) Construcéo; (4) Comércio, reparagéo, alojamento e alimenta-
¢éo; (b) Transporte, armazenagem e comunicacao; (6) Educacéo, salde, servicos sociais e outros servicos coleti-
Vos, sociais e pessoais; (7) Outras atividades, mal definidas ou ndo declaradas.

Desse modo, aplicamos o modelo para o Brasil, com o objetivo de verificar
a existéncia de diferengas nas probabilidades no uso de trabalho infantil entre fa-
milias que apresentam pessoa de referéncia na situagdo ou de trabalhador por
conta propria ou de empregado com carteira assinada. Inicialmente, utilizamos
uma versao simplificada do modelo descrito na secdo anterior, visando averiguar
variag¢Oes na incidéncia de trabalho infantil em familias que apresentam pessoas
de referéncia em situacoes ocupacionais distintas.

Os resultados expostos na Tabela 3 indicam que a probabilidade no primei-
ro tipo de familia — a pessoa de referéncia trabalha por conta propria — é de
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25,4%, contrastando com as familias do segundo tipo — a pessoa de referéncia
trabalha na condi¢io de empregado com carteira assinada — que mostra a pro-
babilidade de 8,9%. Ou seja, no Brasil, entre as familias nas quais as pessoas de
referéncia trabalham no setor informal, uma em cada quatro tem filhos entre 10
e 16 anos que participam do mercado de trabalho.

Tabela 3
Probabilidade de incidéncia de trabalho infantil, por setor de atividade,
posicao de ocupacado e sexo da pessoa de referéncia

Posicio Com Educacgao Com Renda
de Ocupacao
5 anos 10 anos R$ 50 R$ 200
Brasil
Empregado com registro 8,9 11,3 5,8 10,8 9,1
Conta Propria 25,4 25,3 15,4 27,7 24,5
Homens
Empregado com registro 9,1 11,2 59 11,0 9,3
Conta Propria 25,6 25,2 15,4 27,8 24,7
Mulheres
Empregado com registro 8,0 12,6 5,9 9,9 8,3
Conta Propria 241 27,4 15,5 26,4 23,2
Agricola
Empregado com registro 16,6 15,9+ 13,9+ 17,1%* 16,0**
Conta Propria 46,0 44,7+ 41,1+ 46,6%* 44, 7%*
Homens
Empregado com registro 16,8 16,2* 14,2* 17,3*%* 16,2**
Conta Propria 45,4 44,2% 40,9* 45,9%* 44,1%*
Mulheres
Empregado com registro 11,4%* 10,9+ 8,5+ 11,5+ 12,2+
Conta Propria 5g,2** 55,6+ 50,1+ 59,1+ 60,3+
Nao Agricola
Empregado com registro 8,1 10,1 6,5 9,0 8,3
Conta Propria 14,8 16,1 11,0 15,7 14,7
Homens
Empregado com registro 8,2 9,9 6,5 8,9 8,3
Conta Propria 14,2 15,2 10,5 15,0 14,1
Mulheres
Empregado com registro 7,9 11,7 6,4 9,2 8,2
Conta Propria 18,4 221 13,7 19,7 18,0

Fonte: IBGE — PNAD (2002).
Varidveis significativas ao nivel de confianca de 1%, com excecao de: (*) Significativa ao nivel de confianca de
5%; (**) Significativa ao nivel de confianca de 10% e (+) Nao significativa.
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Esse resultado poderia estar relacionado com o axioma da pobreza, na me-
dida em que a renda familiar média dos ocupados do setor formal é maior que a
renda familiar média dos ocupados do setor informal. De fato, a inclusio da va-
ridvel renda familiar per capita no modelo mostra que o aumento dessa varidvel
diminui a probabilidade da familia empregar o trabalho das criangas. No caso
das familias que apresentam um empregado com carteira assinada como pessoa
de referéncia, a mudanca da renda familiar per capita de R$ 50,00 para R$ 200,00,
altera a probabilidade de a familia empregar trabalho infantil de 10,8% para
9,1%. Nota-se que essas probabilidades estio acima da probabilidade estimada
sem a inclusdo da renda. Isso ocorre devido a renda familiar per capita média
dessa categoria de trabalhador, no Brasil, ser superior a R$ 200,00.* No caso das
familias do primeiro tipo — um trabalhador por conta propria é a pessoa de re-
feréncia —, as probabilidades sdo de 27,7% e 24,5%, respectivamente. Como a
diferenca de probabilidade entre os dois tipos de familias pouco se altera, ha que
se reconhecer que o simples aumento do rendimento familiar nio modifica a es-
trutura da incidéncia do trabalho infantil nas familias.

A inclusdo da varidvel educacdao dos pais em lugar da renda familiar per ca-
pita torna os resultados mais contundentes. Nas familias do segundo tipo — pes-
soa de referéncia na condi¢do de empregado com carteira assinada —, um au-
mento de cinco anos de estudo da pessoa de referéncia, de 5 anos para 10,
representa uma queda de 5,5 pontos percentuais na probabilidade da familia em-
pregar trabalho infantil, de 11,3% para 5,8%. Nas familias que apresentam tra-
balhadores por conta prépria como pessoas de referéncia — familias do primeiro
tipo —, a queda é mais acentuada: em torno de 10 pontos percentuais, de 25,3%
para 15,4%. A educagdo é mais eficiente que a renda na diminuicdo da probabi-
lidade da crianga trabalhar.

$ Respectivamente, R$ 265 € R$ 180 para as familias com criangas, chefiadas por ocupados assalaria-
dos e conta propria, em 2002.
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Gréfico 1
Probabilidade de incidéncia de trabalho infantil, por
renda familiar per capita e anos de escolaridade. Brasil 2002
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Fonte: IBGE — PNAD (2002). Elaboragao propria.

Tal resultado se torna evidente no Grafico 1, que apresenta as probabilida-
des de ocorréncia de trabalho infantil em relagdo aos niveis de renda familiar per
capita e anos de escolaridade, que sio dados no eixo das abscissas por suas res-
pectivas médias somadas as fracdes de seus desvios-padrio.’

Desse modo, novamente observamos que as familias chefiadas por trabalha-
dores por conta préopria apresentam probabilidades de trabalho infantil superio-
res as das familias chefiadas por assalariados. Contudo, a principal inferéncia é
que as curvas de escolaridade apresentam inclina¢des mais ingremes que as cur-
vas de renda, ou seja, a elevacido do nivel educacional dos pais se reflete em re-
dug¢oes mais acentuadas da probabilidade de incidéncia do trabalho infantil.

Assim, o aumento da renda nio altera a estrutura da incidéncia do trabalho
infantil entre familias chefiadas por trabalhadores por conta prépria ou por em-
pregados registrados. As familias chefiadas por trabalhadores inseridos no setor
informal mostram maior propensdo a utilizar suas criangas como forga de traba-
lho. O aumento dos anos de escolaridade das pessoas de referéncia da familia
mostra resultados mais expressivos do que o aumento da renda na diminuicao
da propensio ao uso do trabalho das criancas.

* A escolaridade média das pessoas de referéncia da familia, em 2002, é de 7,7 e 5,4 anos, respectiva-
mente, empregados com carteira assinada e trabalhadores por conta prépria.
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Com o objetivo de apreender de uma maneira mais acurada o comportamen-
to destes dois tipos de familia, a andlise sera realizada considerando a pessoa de
referéncia da familia segundo dois recortes: ocupados agricolas e ndo-agricolas, e
género.

Os testes realizados a seguir valem-se do mesmo método anterior, utilizan-
do-se de amostras distintas. Os resultados mostram comportamentos diferentes
entre as familias, dependendo do ramo de atividade de insercao dos seus respon-
saveis. Nas atividades ndo-agricolas, entre as familias do segundo tipo, a proba-
bilidade de haver trabalho infantil é proxima do resultado anteriormente obtido,
8,1%; enquanto naquelas do primeiro tipo a probabilidade é de 14,8 %, expres-
sivamente inferior com relac¢do a situacdo anterior. Por sua vez, nas atividades
agricolas, as familias apresentam probabilidades muito superiores, 16,6% e 46%
para as pessoas de referéncia na condi¢ao de empregado com carteira assinada e
trabalhador por conta propria, respectivamente.

Ao adicionarmos a varidvel renda familiar per capita, observamos que as es-
timativas para ambas as amostras pouco se alteram com elevacdes no rendimen-
to familiar. As familias situadas no setor agricola apresentam as maiores varia-
¢des em pontos percentuais quando ocorre um aumento da varidvel em questdo
de R$ 50 para R$ 200, 1,1 e 1,9, respectivamente, assalariados e conta prépria.
Por sua vez, o setor ndo-agricola apresenta as maiores variagdes percentuais, de
9% para 8,3% nas familias do segundo tipo, e de 15,7% para 14,7% para as fa-
milias do primeiro tipo — pessoa de referéncia trabalha na condi¢do por conta
propria.

A inclusdo da variavel escolaridade no lugar da renda mostra, conforme es-
perado, que as probabilidades da existéncia de trabalho infantil nas atividades
nao-agricolas sio menores do que as encontradas naquelas agricolas. Além dis-
s0, um aumento de 5 para 10 anos de estudos tem impacto mais marcante nas
atividades ndo-agricolas, cujas probabilidades passam de 10,1% para 6,5%, e
16,1% para 11%, respectivamente, pessoas de referéncia assalariadas e conta
propria.

No Grafico 2 observamos que, novamente, as curvas de escolaridade apre-
sentam uma inclina¢do maior em relacdo as curvas de renda familiar, no entanto,
entre as familias chefiadas por assalariados no setor agricola essa diferenca nao é
tdo visivel como entre as familias cuja pessoa de referéncia estd ocupada em ati-
vidades ndo-agricola ou por conta propria. Tais resultados ratificam a evidéncia
de que, nos programas de combate ao trabalho infantil, o impacto do aumento
dos anos de estudo da pessoa de referéncia da familia é superior a0 aumento da
sua renda, mas que no setor agricola esse diferencial nao é tao proeminente.
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Grafico 2
Probabilidade de Incidéncia de Trabalho Infantil, por setor de atividade,
renda familiar per capita e anos de escolaridade. Brasil 2002
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Fonte: IBGE — PNAD (2002). Elaboragao propria.

Por fim, neste modelo simplificado, empregando os dados agregados para o
Brasil, notamos que as probabilidades da existéncia de trabalho infantil sio simi-
lares para as familias que tém homens ou mulheres como pessoas de referéncia
(Gréfico 3). Entretanto, ao desagregarmos os dados segundo os setores de ativi-
dade — agricola e ndo-agricola —, as diferencas se desvelam. Notamos um evi-
dente diferencial nas probabilidades de utilizagdo de trabalho infantil nas fami-
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lias que tém pessoas de referéncia no setor agricola. Assim, uma andlise mais de-
talhada torna-se necessaria para se averiguar a relevancia do género na ocorrén-

cia do fenémeno, o que pode ser mais bem conferido na aplicagio do modelo
completo.

Gréfico 3
Probabilidade de Incidéncia de Trabalho Infantil, por sexo,

renda familiar per capita e anos de escolaridade. Brasil 2002
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Fonte: IBGE — PNAD (2002). Elaboragéao prépria.
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O COMPORTAMENTO DAS FAMILIAS QUE TEM TRABALHADORES
POR CONTA PROPRIA COMO PESSOAS DE REFERENCIA

Na primeira secdo, vimos que uma das criticas ao axioma da pobreza se ba-
seia em um estudo referente a drea rural. Além disso, na se¢ao anterior verifica-
mos que, no setor agricola, as familias apresentam maior probabilidade de utili-
zar o trabalho infantil, especialmente nas familias nas quais as pessoas de referéncia
trabalham por conta propria. Dessa maneira, analisaremos o comportamento das
familias desagregando a amostra, segundo o setor de atividade do trabalho das
pessoas de referéncia.

Setor nao-agricola

Os resultados derivados da aplicacio do modelo completo mostram a ndo
significancia da variavel raga e educacao das criangas (Quadro 1). Ou seja, ndo
se pode afirmar que a existéncia do trabalho infantil esteja relacionada com a
questdo racial, portanto, o fato de a crianca ser negra ou branca no altera a con-
dicao de trabalho infantil. Assim como é possivel dizer que ndo ha relacdo entre
os seus anos de estudo e a sua probabilidade de participar do mercado de traba-
lho. De fato, alguns estudos indicam que o aumento da freqitiéncia escolar nao
implica queda de trabalho infantil. Ao contrério, os dois comportamentos po-
dem estar positivamente relacionados, sugerindo que a crianca, ao trabalhar, po-
de estar sustentando o seu estudo, arcando com os custos envolvidos.

Quadro 1: Impacto das varidveis sobre a incidéncia de trabalho infantil

Brasil Nao-Agricola Estimacéo | Estimacéo Il Estimacéao Il
2002
Todas as Todas as Todas as
familias Pai  Mae familias Pai Mae familias Pai Mae
Criancgas género + + + + + + + + +
raga NS NS NS - - NS NS NS NS
idade + + + + + + + + +
escolaridade NS NS NS NS NS NS NS NS NS
Chefe da idade NS NS NS + + NS NS NS NS
familia  escolaridade - - - - - -
conjuge - NS + - NS + - NS +
Familia tamanho + + NS + + NS + + NS
renda per capita NS NS NS - - -

Fonte: IBGE - PNAD (2002). Elaboracao propria.

Legenda: (+) influencia positivamente a incidéncia de trabalho infantil; (-) influencia negativamente a incidéncia
de trabalho infantil; (NS) sem influéncia sobre a incidéncia de trabalho infantil.

(Estimacéo ) todas as varidveis; (Estimacéo Il) exceto varidvel estudo dos pais; (Estimacao Ill) exceto variavel
renda familiar per capita.
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Quanto as caracteristicas do responsdvel pela familia, a idade da pessoa de
referéncia da familia n3o € significante, o fato de o responsavel ter 30 ou 60 anos
ndo influencia no processo de decisdo de enviar ou nio a crianga ao mercado de
trabalho. O rendimento familiar per capita também é ndo significante.

Porém, ao excluirmos a varidavel educacao do responsdvel pela familia, cor-
relacionada com a renda, verificamos que a idade dos pais passa a ser significati-
va, influenciando positivamente a existéncia de trabalho infantil, ou seja, quanto
maior a idade do pai e/ou mae, maior serd a chance da crianca estar trabalhando
(Quadro 1, Estimagao II). Por sua vez, a varidvel raca da crianca também passa
a ser significativa, com influéncia negativa sobre o trabalho infantil, isto é, crian-
¢as negras e/ou pardas sio mais propicias a estarem trabalhando. O mesmo ocor-
re com a variavel renda familiar per capita, ou seja, 0 aumento de renda diminui
a chance de a crianca trabalhar.

Ao excluirmos a varidvel renda ao invés da educagdo dos pais, constatamos
que nao ocorrem mudangas qualitativas nas demais varidveis em relagdo a pri-
meira estimacdo. (Quadro 1, Estimacao III).

Se por um lado duas varidveis — escolaridade dos pais e a presenca de con-
juge — influenciam negativamente a probabilidade do uso de trabalho infantil,
por outro, um conjunto de varidveis do vetor caracteristico da crianca influen-
ciam positivamente a sua probabilidade de trabalhar: idade da crianca, sexo mas-
culino e o tamanho da familia. De tais resultados podemos assumir que, de acor-
do com o senso comum, em familias com elevado ntimero de criangas hd grandes
possibilidades dos filhos mais velhos estarem trabalhando para auxiliar na renda
familiar.

Complementando o estudo, foram realizadas simulacdes separando-se a
amostra das pessoas de referéncia da familia de acordo com o sexo. Assim, para
a amostra masculina, verificamos que os resultados sao semelhantes aos da amos-
tra total, com a excecdo da nio significAncia da varidvel conjuge. Esse resultado
¢ esperado, uma vez que os homens possuem maior peso na distribuicio da amos-
tra e que a presenca da mae ndo afeta a probabilidade da crianga trabalhar.

Por sua vez, para a amostra das familias sob a responsabilidade de mulhe-
res, o tamanho da familia é uma varidvel nao significativa para todos os testes,
enquanto, na segunda estimacdo, apenas a varidvel renda passou a ser significan-
te, provavelmente devido a sua correlagdo com a variavel escolaridade. Destaca-
se que para as mulheres chefes de familia, ao contrdrio da amostra total, a pre-
senga do conjuge influencia positivamente as chances de haver trabalho infantil,
enquanto para as demais variaveis nao ha mudangas qualitativas.
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Setor agricola

A primeira diferen¢a que observamos nesta amostra, com rela¢do aos resul-
tados da amostra anterior, é a nio significancia da varidvel escolaridade dos pais
correlacionada com a variavel renda familiar per capita (Quadro 2).

Quadro 2
Impacto das varidveis escolhidas sobre a incidéncia de trabalho infantil
Brasil Nao-Agricola Estimacéo | Estimacéo Il Estimacéao Il
2002
Todas as Todas as Todas as
familias Pai Mae familias Pai Mae familias Pai Mae
Criangas género + + + + + + + + +
raca + + NS + + NS + + NS
idade + + + + + + + + +
escolaridade NS NS NS NS NS NS NS NS NS
Chefe da idade - - NS - - NS - - NS
familia  escolaridade NS NS NS - - NS
conjuge - NS - - NS - - NS -
Familia tamanho + + NS + + NS + + NS
renda per capita - - NS - - NS
Fonte: IBGE - PNAD (2002). Elaboragéao prépria.
Legenda: (+) influencia positivamente a incidéncia de trabalho infantil; (-) influencia negativamente a incidéncia

de trabalho infantil; (NS) sem influéncia sobre a incidéncia de trabalho infantil.
(Estimagéo 1) todas as varidveis; (Estimacéo Il) exceto varidvel estudo dos pais; (Estimagéo Ill) exceto varidvel
renda familiar per capita.

Observamos, além da primeira, duas diferencas adicionais: a raga da crianga e
a idade dos pais passam a ser significantes, enquanto a escolaridade da crianca per-
manece nio significante. O fato do coeficiente para a raca da criancga ser positivo e
significante sugere que, no setor agricola, as criangas brancas apresentam maior
probabilidade de estarem trabalhando que as criancas negras. A idade dos pais in-
fluencia negativamente o fendmeno, assim, quanto mais velhos forem os pais, me-
nores serdo as chances de haver trabalho infantil naquela determinada familia.

As demais varidveis apresentam comportamentos semelhantes aos encontra-
dos na amostra analisada anteriormente. Trés varidveis do vetor caracteristico da
crianca influenciam positivamente a sua probabilidade de trabalhar: tamanho da
familia, idade e ser do sexo masculino. Enquanto isso, a renda da familia e a pre-
sen¢a do conjuge apresentam influéncia negativa na ocorréncia de trabalha infantil.

Nos testes realizados, excluindo-se ou a varidvel renda familiar per capita
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ou a escolaridade dos pais, procurando evitar a sua correlacio, os resultados nio
se alteram de forma qualitativa em relacdo a Estimacdo 1.

Amostra de familia sob responsabilidade de homem ou mulher

Ao analisarmos as simulac¢des efetuadas para pais e maes separadamente,
observamos que a variavel conjuge, na amostra masculina, passa a ser no signi-
ficativa, indicando que, nas familias chefiadas por homens, a presenca da esposa
ndo influencia a existéncia de trabalho infantil na regido rural. Por sua vez, os
resultados dos testes para a amostra das mulheres apresentam um alto grau de
ndo significancia das varidveis no modelo, exceto para as varidveis: conjuge —
que apresenta coeficiente negativo — e idade e sexo da crianca — de coeficientes
positivos; expressando que, para as familias chefiadas por mulheres, nas regides
rurais, poucos fatores influenciam na decisido da crianca estar ou nao trabalhando.

CONSIDERACOES FINAIS

As estimagoes efetuadas neste trabalho corroboram dois pontos principais.
Em primeiro lugar, o status ocupacional da pessoa de referéncia da familia in-
fluencia na probabilidade de ocorréncia trabalho infantil, pois nas familias sob a
responsabilidade de um trabalhador por conta propria a probabilidade é maior,
inclusive controlando a varidvel renda familiar per capita. O segundo ponto refe-
re-se as familias nas quais as pessoas de referéncia se inserem no setor agricola,
pois elas tendem a utilizar mais o trabalho das criancas do que aquelas no setor
urbano. Estes resultados confirmam os argumentos e as evidéncias derivadas das
pesquisas de Psacharopoulos e Arriagada (1989), Bhalotra e Heady (2001),
Schwartzman (2001), Edmonds e Turk (2002), e Neri e Thomas (2002), que de-
fendem que a pobreza nao pode ser considerada o tnico fator determinante para
a existéncia do fendmeno, devendo incorporar-se a analise, por exemplo, fatores
relacionados com a forma de organizacdao da producdo e a inser¢do ocupacional
do chefe da familia.

Cabe destacar que diversos testes foram realizados utilizando-se apenas a
amostra dos trabalhadores assalariados, mas, como esperado, os resultados mos-
traram-se infrutiferos, apresentando diversas varidveis ndo significativas. Tais re-
sultados podem ser explicados pela prépria natureza desse tipo de ocupacdo. As
relagdes de substitui¢do e complementaridade, entre o trabalho do pai e/ou da
mae e o trabalho da crianca, sio pouco provéaveis quando a pessoa de referéncia
da familia participa do mercado de trabalho através de uma relagao de emprego.
Situacdo oposta ocorre quando se trata de um trabalhador por conta prépria,
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para o qual ha o incentivo de se aproveitar do baixo custo da mao-de-obra in-
fantil existente dentro de sua propria familia.

As diversas estimacdes realizadas mostram que a problemadtica do trabalho
infantil ndo deve ser encarada isoladamente. Principalmente no que se refere as
familias situadas no setor agricola, torna-se evidente que outros fatores devem
ser relevados em conjunto, tais como: a questdo da propriedade da terra, alter-
nativas de gerag¢do de renda, melhores condi¢gdes educacionais para a populagio
carente e o fortalecimento do papel da mulher dentro das familias. Igualmente
para o meio urbano, podemos citar a necessidade de se criar meios de protegao
para as criancas ocupadas em atividades informais, visando a sua reinser¢cao no
ciclo escolar, seja por meio de organizacdes comunitdrias ou por meio do gover-
no local.

Assim, é de vital importancia que as politicas sociais que visam ao combate
ao trabalho infantil ndo sejam pautadas apenas pelo critério de renda e, sobretu-
do, sejam desenhadas de forma que ndo se busque somente a retirada das crian-
cas do trabalho, mas que, além disso, visem criar acdes preventivas juntos as ins-
tituicdes pertinentes, as criancas e suas familias. Relembrando que o simples ato
de banimento do trabalho infantil ndo é a melhor solugio existente, uma vez que,
se por um lado a renda proveniente das criancas é muitas vezes essencial para a
sobrevivéncia dela e de seus familiares, por outro lado a caréncia de servigos fun-
damentais no desenvolvimento das criangas, como por exemplo a dificuldade de
acesso ao sistema educacional em areas rurais longinquas, nio lhes oferece alter-
nativa a nao ser trabalhar. Dessa forma, sugerem-se programas que envolvam
a¢Oes complementares envolvendo oferecimentos de servigos escolares de perio-
do integral, apoio de educagio escolar, de geracdo de emprego e renda e de capa-
citacdo para os pais.
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APENDICE

Tabela A1: Estimacéao probit das variaveis indicadoras de trabalho infantil,
por sexo da pessoa de referéncia. Brasil Ndo-Agricola — 2002

Estimacéo | Estimacéo Il Estimacao llI
Coef. Sig. Desv.P. Coef. Sig. Desv.P. Coef. Sig. Desv. P.

Varidveis

Brasil

GENC 0,4340 * 0,0364 0,4263 * 0,0362 04262 * 0,0358
CORC  -0,03568 + 0,0372 -0,0617 *** 0,0869 -0,0423 + 0,0365
IC 0,1944  * 0,0125 0,2077 * 0,0123 0,1904 * 0,0124
EC 0,0082 + 0,0109  -0,0108  + 0,0105 0,0102 + 0,0108
IPR 0,0019 + 0,0023 0,0047 **  0,0022 0,0007 + 0,0022
EPR  -0,0399 * 0,0055 - - - -0,0424  *  0,0050
cJ -01637 * 0,0518  -0,1447 * 0,0514 -0,1816 *  0,0508
TF 0,0283 ** 0,0115 0,0345 * 0,0115 0,0332 * 0,0112

RENDA -6,92E+06 7,11E+05  -0,0003 * 7,16E+05 - - -
c 37684 * 0,1757  -4,1893 * 0,1659  -3,6686 * 0,1725

+

Homem

GENC 04895  * 0,0406 0,4817 * 0,0404 0,4861 *  0,0400
CORC  -0,0527 + 0,0410  -0,0760 *** 0,0407 -0,0662 + 0,0403
IC 0,1999 * 0,0138 02118  * 0,0136 0,1965 * 0,0136
EC 0,0109 + 0,0120 -0,0058  + 0,0116 0,0125 + 0,0119
IPR 0,0029 + 0,0025 0,0052  **  0,0024 0,0019 + 0,0024
EPR  -0,0376 * 0,0062 - - - -0,0392  *  0,0056
cJ 01277 + 0,17095  -0,1564  + 0,17088 -0,1163 + 0,1087
TF 0,0390 * 0,0126 0,0448  * 0,0126 0,0423 * 0,0122

RENDA -2,04E+06 + 7,82E+06  -0,0002 * 7,80E+06 - - -
C -4,0624 * 0,2183  -4,3922 * 0,2112  -3,9967 * 0,2153

Mulher
GENC 0,2214 % 0,0851 0,2036  ** 00,0841 0,1951 ** 0,0834
CORC 0,0683 + 0,091 0,0173 + 0,0897 0,0449 + 0,0886
IC 0,1574  * 0,0311 0,1827 * 0,0302 0,1492 *  0,0304
EC 00111+ 0,0266 -0,0270 + 0,0250 0,0159 + 0,0263
IPR 0,0006  + 0,0063 0,0068 + 0,0061 -0,0010  +  0,0061
EPR  -0,0611 * 0,0126 - - - -0,0655 *  0,0117
cJ 0,2258 ** 0,1068 0,1985 *** 00,1059 0,1883 *** 0,1047
TF  -0,0280 + 0,0289 -0,0157 + 0,0289 -0,0196 + 0,0284
RENDA -2,23E-04 + 1,77E-04 -0,0005 * 1,96E-04 - - -

c -27541 % 0,4237 -3,6053 * 0,3919 -2,6038 * 0,4131

Fonte: IBGE — PNAD (2002). Elaboracéao propria.
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Tabela A 2: Estimacgao probit das varidveis indicadoras de trabalho infantil,
por sexo da pessoa de referéncia. Brasil Agricola — 2002

Estimacao | Estimacao Il Estimacao lll
Coef. Sig. Desv.P. Coef. Sig. Desv.P. Coef. Sig. Desv. P.

Variaveis

Brasil

GENC 08326 * 0,0411 0,8303 * 0,0410 0,8267 *  0,0405
CORC 0,1910  * 0,0443 0,1837 * 0,0437 0,1855 *  0,0435
IC 0,1769 * 0,0129 0,1788 * 0,0128 0,1756 *  0,0127
EC 0,0016  + 0,0120  -0,0015  + 0,0116  -0,0026 + 0,0117
PR -0,0052 ** 0,0023  -0,0047 ** 0,0023 -0,00563 ** 0,0022
EPR  -0,0097 + 0,0092 - - - -0,0187 ** 00,0087
cJ 03712 % 0,0869 -0,37452 * 0,0859 -0,3651 *  0,0840
TF 0,0442  * 0,0110 0,0453 * 0,0109 0,0495 *  0,0107

RDF -521E-04 * 1,82E-04  -0,0006 * 1,74E-04 - - -
C -2,5386 * 0,1987  -2,5971 * 0,1908 -2,5496 *  0,1953

Homem

GENC 0,3037 * 0,0144 0,8382 * 0,0421 0,8314 * 0,0416
CORC 0,0701 * 0,0155 0,1970 * 0,0446 0,1980 *  0,0444
IC 0,0629 * 0,0045 0,1811 * 0,0131 0,1781 * 0,0131
EC -0,0015 + 0,0043 -0,0064 + 0,0119  -0,0069 + 0,0121
IPR -0,0017 ** 0,0008 -0,0046  **  0,0023 -0,0050 ** 0,0023
EPR  -0,0030 + 0,0032 - - - -0,0170 *** 00,0089
cJ -0,0415 + 0,0548 -0,12123 + 0,1598 -0,1524 + 0,1574
TF 0,0170 * 0,0039 0,0503 * 0,0112 0,05649 * 0,0110

RDF -1,57E-04 * 5,95E+06 -0,0005 * 1,75E-04 - - -
c -06037 * 0,0835 -2,9010 * 0,2413 -2,8254 *  0,2431

Mulher

GENC 0,7876  * 0,1949 0,7726 * 0,1931 08278 * 0,1891
CORC  -0,1520 + 0,2323 -0,1564 + 0,2320 -0,1676 +  0,2261
IC 0,1773  ** 0,0584 0,1833 * 0,0575 0,1679 *  0,0568
EC 0,0888 + 0,0544 0,0827 + 0,0532 0,0630 + 0,0518
IPR -0,0140 + 0,0128 -0,0117 + 0,0122  -0,0165 + 0,0125
EPR  -0,0269 + 0,0448 - - - -0,0420 + 0,0427
cJ 09729 * 0,3715 -0,98814 * 0,3713  -1,0148 * 0,3645
TF  -0,0582 + 0,0524 -0,0550 + 0,05620 -0,0546 + 0,0503

RDF -1,92E-03 + 1,69E-03 -0,0021 + 1,66E-03 - - -
Cc -1,6966 *** 0,9174 -1,9165  **  0,8414  -1,5035 *** 0,8913

Fonte: IBGE — PNAD (2002). Elaboracéao propria.

Varidveis significativas ao nivel de confianca de 1%, com excegao de: (*) Significativa ao nivel de confianca de
5%; (**) Significativa ao nivel de confianca de 10% e (+) Nao significativa.

Legenda: (GENC) género da crianca; (CORC) cor/ da crianca; (IC) idade da crianga; (EC) escolaridade da crianga;
(IPR) idade da pessoa de referéncia; (EPR) escolaridade da pessoa de referéncia; (CJ) presenca de coénjuge; (TF)
tamanho da familia; (RDF) renda familiar per capita; (C) constante.

(Estimacao |) todas as variaveis; (Estimacao Il) exceto varidvel estudo dos pais; (Estimacéao Ill) exceto variavel
renda familiar per capita.
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